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Que sont les « communs » ?

La notion ne cesse d’étre mobilisée aujourd’hui. Elle traduit le constat d’une évolution des pratiques
sociales : les biens seraient davantage mis en partage. Logiciel libre, habitat participatif, vélos ou voitures en
usage successif, entreprise qui serait le « bien commun » de toutes les parties prenantes : la notion envahit
tous les domaines de la vie, allant de la culture, I'environnement et I'urbanisme & la santé, au travail et a la
technologie. Si la mobilisation est intense, ¢’est que la notion autorise a penser le changement social sur la
base d’un réinvestissement du collectif, des communautés, du partage et de 'usage. Elle réinterpréte les
valeurs fondatrices des sociétés contemporaines. Ainsi, les communs sont irrémédiablement liés au role de
I'Etat, de la propriété et de la démocratie. lls sont & la fois une réflexion théorique, un débat politique et un lieu
d’expériences citoyennes. Ce dictionnaire, placé a mi-chemin entre le vocabulaire et I'encyclopédie, est un
véritable outil de compréhension du phénomene dans les différents champs o il intervient.

350 entrées ~ 200 auteurs

Ouvrage coordonné par

Marie Cornu, Fabienne Orsi, Judith Rochfeld

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

Marie Cornu est directrice de recherches au CNRS a I'Institut des sciences sociales du politique et coordi-
natrice du module « Droit du patrimoine » a I'Institut national du patrimoine. Elle est notamment I'auteure du
Droit culturel des biens, I'intérét culturel juridiquement protégé (Bruylant).

Fabienne Orsi est économiste et chargée de recherche a I'Institut de recherche pour le développement. Elle
est I'auteure de plusieurs articles de revues scientifiques et de contributions dans des ouvrages collectifs,
dont Le retour des communs, la crise de I'idéologie propriétaire (Les liens qui liberent).

Judith Rochfeld est professeure de droi‘t a la Sorbonne. Elle est I'auteure de plusieurs ouvrages dont Les
grandes notions du droit privé (Puf) et A qui profite le clic ? Le partage de la valeur a I'ére numérique (0.
Jacob).

En étroite collaboration avec un comité scientifique

©00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000 o

Yannick Bosc, Benjamin Coriat, Séverine Dusollier, Pierre-André Mangolte,
Olivier Weinstein, Jean-Benoit Zimmermann



Introduction

©0000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000

La thématique générale : pourquoi les « communs » ?

Nous avions, initialement, proposé le titre de Dictionnaire critique des communs,
dans I'idée de traiter des communs dans toutes leurs déclinaisons. Le nom de
I'ouvrage, Dictionnaire des biens communs, a été décidé par I'éditeur afin d’en
rendre I’acces a un public élargi. Le terme de bien commun est, a I'évidence,
évocateur des éléments susceptibles d’un commun (I’eau, la mer, le patrimoine,
I'environnement, etc.), mais il est aussi réducteur. Davantage concentré sur la
ressource, il laisse quelque peu dans I'ombre la dimension profondément sociale
des communs ainsi que la dynamique de leur mode de fonctionnement. En parlant
des communs, c’est cette diversité et cette complexité que nous avons eu a ceeur
de restituer.

Les communs : une notion aux multiples entrées.

La notion de « communs » ne cesse d’étre mobilisee aujourd’hui en France, en
Europe, et dans une grande partie des pays occidentaux. Le terme trouve ses
origines dans la traduction frangaise du nom anglais « commons », mais n’est
pas sans filiation avec le communis latin. Si sa définition peut étre affinée (voir
infra), les phénomenes et théories qu’elle évoque relevent aujourd’hui de multiples
registres.

Elle traduit tout d’abord le constat d’une évolution des pratiques sociales : les
biens seraient davantage mis en partage, volontairement ou non ; les droits que
I'on détient sur eux seraient plus distribués ; le réseau numérique aurait aidé a la
diffusion de ce partage et I'aurait porté a une échelle mondiale. Ou il est question
de logiciel libre ; d’habitat participatif ; de vélos ou voitures en usage successif ;
d’entreprise qui serait le « bien commun » de toutes les parties prenantes, au-dela
de ses seuls actionnaires. .. La connaissance, la culture, I’environnement, la terre,
la mer, I'agriculture, la péche, I'architecture, I'urbanisme, la santé, le travail, I'en-
treprise. .. rares sont les domaines de la vie qui, aujourd’hui, ne se trouvent pas
saisis sous le prisme des « communs ». Si la mobilisation est intense, ¢’est que la
notion autorise a penser le changement social sur la base d’un réinvestissement
du collectif, des communautés, du partage et de I'usage.



Dans ce prolongement, la notion est également porteuse d’une réinterprétation
politique : le « commun » serait une forme d’action — le « faire commun » — qui
pousserait & réinterpréter le role des Etats et de la propriété, qu’elle soit publique
ou privée. Ces modeles, qui ont dominé nos formes d’organisation sociale moderne,
auraient montré leurs limites en confinant a des gestions égoistes ou déséquili-
brées. Le commun est ici proposé en alternative a ces figures tutélaires, selon des
velléités de présider autrement a la destination du monde qui nous entoure et de
réinterpréter les valeurs sur lesquelles il s’appuie ; en fonction des divers tenants
et théories, il est revendiqué en figure concurrente ou complémentaire de I'Etat
ou de la propriété. Ou on lui associe, dans des filiations idéologiques variées, les
questionnements relatifs a la démocratie participative ; aux renouvellements des
modes d’agir commun, telles la coopérative ou la « gestion sociale » de ressources ;
aux formes nouvelles de I'entreprise, etc.

Le tout pousse évidemment a des réinterprétations de nos figures juridiques. Celle
de nos modes d’appropriation : les figures de la propriété privée ou publique,
exclusives et souveraines, se trouvent mises en question. Ou I'on s’interroge sur
un « retour » de I'inappropriable et des choses communes ; sur des appropriations
ou titularités renouvelées, au travers des « biens communs » ou des « biens publics
mondiaux » ; sur une défense plus ferme des usages communs, sur fond de ren-
forcement des figures qui les portent traditionnellement, tel le domaine public (du
droit administratif ou du droit de la propriété intellectuelle) ou la servitude d’utilité
publique ; sur I’érection d’un régime de protection, sur fond de proclamation de
« patrimoines communs », que ces derniers soient associés a I’humanité, la nation
ou I'Union européenne, qu’ils embrassent des richesses naturelles ou culturelles,
des ressources tangibles ou intangibles. Ce sont nos modes de gestion des res-
sources en partage ou a conserver qui sont questionnés : I'Etat reste-t il le meilleur
garant de ces usages et de leur protection, dans un monde globalisé et sous pres-
sion de valorisation économique ? L’aspiration a la participation des communautés
intéressées peut-elle étre réceptionnée et sous quelle forme ?

Car, derriére ce ou ces « communs », ce sont des communautés qui émergent, soit
qu’elles s’inscrivent comme les destinataires de la jouissance ou de la pérennité
de certaines ressources — par exemple les ressources naturelles en voie de rare-
faction, vouées a étre conservées pour « I’'humanité » présente ainsi que pour les
« générations futures » —, soit qu’elles se révent en légitimes utilisatrices de toutes
sortes de biens détenus, culturels ou immatériels par exemple. Ou 'on entend
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fréquemment évoqués les « patrimoines communs » pour les premieres ou les
« communs de la connaissance » pour les seconds.

Les difficultés ne font alors que commencer. A quelle communauté se référer ?
A celle des pécheurs, par exemple, lorsqu’il est question de la mer ou des res-
sources halieutiques ? A la communauté de voisinage quand la densification de nos
mondes nous fait vivre en communautés serrées ? Aux communautés villageoises,
a la nation, a I'humanite, aujourd’hui que nous courons tous ensemble des risques
majeurs de destruction de notre planéte ? Aux communautés du présent ou a celles
qui nous relient, dans une tension transgénérationnelle, aux générations futures ?
Quels droits leur octroyer ou interét leur reconnaitre ? Quels modes d’information,
de participation ou de gestion leur ouvrir ? Quels moyens d’action, d’ordre paci-
fique — les modalités d’organisation et de gouvernance de ces « communs » — ou
contentieux instituer ?

Propriété, droits, intéréts, responsabilité, solidarité, Etat, souveraineté, individus,
communauté. .. le spectre des notions et figures impliquées est large. On comprend
donc pourquoi le sujet des communs est aujourd’hui tres fortement investi par les
sciences sociales ; pourquoi I'évocation d’un « retour » ou d’un renouveau du theme
des communs est présent dans de nombreux champs intellectuels. Si elle a été plus
tardivement débattue en France, cette problématique a fait I'objet de discussions
intenses chez les auteurs anglo-americains depuis les années 1980 au moins ;
elle occupe, dans d’autres pays européens comme I'ltalie, les devants de la scene
politique aussi bien qu’intellectuelle et a été investie par la société civile qui en fait
le motif de multiples actions (revendiquant la reconnaissance de « beni comuni »).

Les communs : les temps forts de la réflexion.

Dans les réflexions foisonnantes qui ont présidé a ce renouveau, quelques grands
moments, concomitants ou non, peuvent étre distingués, qui ont chacun imprimé
leur vocabulaire a la matiere. Il est évidemment impossible de rendre compte de
I'ensemble des pieces du puzzle qui ont concouru a rendre visible la galaxie du
commun (c’est I'objet de I'ensemble de I'ouvrage), mais I'on peut, pour donner
quelques reperes originels permettant d’entrer plus facilement dans la réflexion,
détailler trois d’entre eux.

Le premier tient en I'attribution, en 2009, du prix Nobel d’économie a I'économiste
et politologue américaine Elinor Ostrom pour ses travaux sur les Commons dans le
domaine des ressources naturelles. Dans un contexte de crise écologique, elle et



son Ecole dite de Bloomington ont démontré qu'il existait des organisations viables
et durables de gestion collective de systemes socioécologiques. Des ressources —
foréts, pécheries, eau, etc. — peuvent étre gérées par une communauté de taille
moyenne (une centaine de personnes), dont les membres disposent de divers droits
(accéder a la ressource et en prélever une fraction notamment) — le « faisceau de
droits » ou « bundle of rights » —, selon un mode de « gouvernance » spécifique,
le plus souvent coutumier « visant a garantir, a travers le temps, I'intégrité et la
qualité de la ressource » (voir « Communs »), le rapport avec les non-membres
étant également codifié. Cette démonstration s’inscrivait dans un contexte ou le
discours dominant était marque par la théorisation d’une « tragédie des communs »,
disqualifiant comme archaique et délétere toute forme de gestion collective des res-
sources : I'ouverture de I'usage d’une ressource au bénéfice de plusieurs personnes
conduirait inexorablement a une sur-consommation de la ressource et, par voie de
conséquence, a sa disparition ; chacun maximisant son intérét sans supporter les
« externalités » négatives de son comportement, le partage de I'usage signifierait
ineluctablement dilapidation. C’est ce que remettront en question les analyses de
cas menées par Elinor Ostrom et les tenants de son Ecole, montrant précisément que
des regles d’usage se mettent en place et garantissent la pérennité de la ressource
consideree. Le prix Nobel donnera une portée extraordinaire a ces recherches et,
pour certains, |égitimera le constat de I'existence, ainsi que la réflexion autour,
d’une troisiéme voie entre le marché et I'Etat. Surtout, il fournira une impulsion
considérable au debat et aux études sur les communs et favorisera grandement la
structuration du champ intellectuel.

Le deuxieme moment fort de la discussion sur les « communs » est marqué par une
critique nourrie de la montée en puissance de la privatisation et du fractionnement
de la connaissance. A partir des années 1990, nombre d’auteurs constatent le
renforcement sans précédent de la propriété intellectuelle au niveau international :
les droits de propriété s’étendent a des éléments inédits, notamment a ceux du
vivant (génome humain, semences, etc.), aux logiciels et bases de données, aux
méthodes commerciales, savoir-faire... ; leur durée est allongée ; des standards
élevés de propriété intellectuelle s'imposent aux pays en développement dans le
cadre de I'Organisation mondiale du commerce, etc. Un débat nait donc, qui porte
sur les blocages possibles dans I’accés a la connaissance et aux informations
de tous ordres ; sur la « privatisation » de la culture et de I'expression ; sur les
forts risques de freins a I'innovation. James Boyle identifiera, dans une formule qui



résonne encore, un mouvement de « nouvelles enclosures de la connaissance », en
écho au mouvement d’enclosure des terres communes connu en Angleterre entre
le xvi® et le xviie siecle. Michael Heller et Rebecca Eisenberg saisiront quant a eux,
en matiere d’innovation et selon une métaphore qui fera également date, la « tra-
gédie des anticommuns » : la multiplicité des droits de propriété industrielle et leur
fragmentation entre plusieurs mains freineraient les innovations a venir, empéchant
tout utilisateur qui a besoin d’accéder a plusieurs inventions brevetées pour élaborer
un produit de se fonder légitimement sur les innovations passées. Contrairement a
la « tragedie des communs » antérieurement évoquée, ¢’est ici une hypothese de
sous-consommation de la ressource qui se trouve dénoncée. Ce débat débouchera
sur une réflexion internationale de grande ampleur relative a la maniére de recréer
du commun et un acces partagé a la connaissance et aux ressources necessaires
a I'innovation. Le mouvement dit du « logiciel libre » expérimentera, lui, une voie
de « reconquéte » du commun en construisant des méthodes de mise en partage
des codes sources logiciels, méthode qui essaimera vers d’autres domaines (les
ceuvres) ou selon d’autres formes.

Dans ce prolongement, il faut mentionner le contexte d’accélération de ces ques-
tionnements induit de la « révolution » numérique et de ses paradoxes. D’un coté,
elle permet I'émergence de nouvelles communautés épistémiques, de formes ine-
dites d’échange, de travail et de collaboration ; une intensification des possibilités
de partage des biens matériels comme intangibles ; la diffusion d’une culture du
« pair a pair », débouchant parfois sur la création de « communs numeriques ».
De I'autre, on constate, aprés une période de dispersion, une reverticalisation des
contenus numériques aux mains d’acteurs puissants, en position dominante quant a
la maitrise des ressources diverses. S'affrontent durement aujourd’hui ces velléités
d’enclosures et ces aspirations renouvelées au partage, dans une mobilisation des
pratiques sociales, des formes juridiques, des revendications politiques, etc.

En définitive, sur ces bases évolutives, et dans un contexte encore plus marqué par
les crises economique, sociale et écologique, ainsi que par les prolongements de
la révolution numérique, le sujet des communs ne cesse d’étre approfondi : il est
devenu un theme de débats académiques et intellectuels dans les différents champs
disciplinaires que sont I'anthropologie, I'économie, le droit, la sociologie, 1a philo-
sophie, I'histoire, etc. Il est aussi au coeur d’expériences et d'initiatives citoyennes
variées, au point de soutenir la constitution de véritables mouvements sociaux et
aspirations a changement de société. En attestent la lutte sociale en Italie pour la
défense des beni comuni, le « Réseau francophone pour la défense des communs »,
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ou encore le mouvement européen en passe de s’organiser depuis la tenue de I'«
Assemblée européenne des communs » au Parlement européen. .. toutes initiatives
qui se constituent en réseau d’échange et d’organisation revendiquant les com-
muns. Les communs sont ainsi devenus tout a la fois un lieu de réflexion théorique,
de débat politique et d’expériences citoyennes.

Derriere I'unicité du titre, la pluralité : du ou des « communs » et au-dela.
Une approche synoptique des communs.

Cette thématique des communs renvoie, nous I’avons mentionngé, a de mul-
tiples définitions et appréhensions. Nous avons jusqu’ici tour a tour évo-
que le ou les communs ; le ou les biens communs. L'emploi du singulier
ou du pluriel n’est pas ici dénué de sens. Derriere le pluriel « communs »
(ou « commons »), on identifie ordinairement I'approche développée par Elinor
Ostrom et I'Ecole de Bloomington antérieurement présentée. La primeur lui revient,
tant elle a incontestablement joué un réle déterminant dans la structuration du
champ théorique. Nombre de contributeurs du dictionnaire s’inscrivent ainsi dans
la continuité de cette pensée, d’ou le choix de son intitulé : dictionnaire critique des
communs. Plusieurs d’entre eux ont participé au programme Propice (« Propriétés
intellectuelles, Communs et Exclusivité »), soutenu et financé pendant trois ans par
I'’Agence nationale de la recherche!. Ce groupe de recherches a réuni des juristes,
des économistes et des historiens autour de ce prisme des communs et s’est
intéressé plus spécialement aux communs informationnels ou de la connaissance.
En méme temps que le projet avancait, la démarche s’est complétée de regards
philosophique et sociologique.

Pour autant, cette orientation n’est pas la seule représentée dans I'ouvrage. Si un
grand nombre d’auteurs s’accorde a reconnaitre le role déterminant des travaux
de I'Ecole de Bloomington dans le renouveau du théme des communs, les voies se
diversifient. Certaines sont complémentaires ; d’autres indépendantes ; d’autres
encore critiques. Pour ne citer que quelques exemples, on trouvera mentionnés
a plusieurs reprises les travaux de Carol Rose ou de James Boyle, qui saisissent,
sous le termes de communs, des figures plus ouvertes et larges, voire le domaine
public selon la tradition frangaise, qu'’il touche au tangible ou a la propriété intel-
lectuelle, dont ils proposent des voies inédites de (re-)construction. Dans le méme
ordre d’idées, on lira les propositions de Richard Stallman, Lawrence Lessig, Yochai
Benkler ou encore Michel Bauwens portant, plus précisément, sur les communs
numeériques et leurs modeles de production par les pairs. Il faut dire que, dans la

"oir le site Internet Propice ainsi que B. Coriat (dir.), Le Retour des communs. La crise de ['déologie propriétaire, Paris, Les Liens qui libérent, 2015,



continuité des précurseurs du mouvement des logiciels libres, toute une généra-
tion nouvelle d’auteurs et d’activistes se trouve mobilisée autour de la maniére de
penser et construire autrement la propriété, ou le principe d’inclusivité viendrait se
substituer a I'exclusivité. On rencontrera également les auteurs qui définissent le
commun (le singulier est ici encore un choix) davantage par I'« agir commun » que
par la ressource ou la distribution de droits ; ceux qui congoivent I’'espace ou la
ville sous ce prisme ; etc.

En outre, le dictionnaire comprend quelques €études de cas, qui paraissaient parti-
culierement significatives dans la compréhension de cette réalité sociale contem-
poraine des communs. La démarche s’est ici voulue d’ordre exemplatif, sans souci
d’exhaustivité.

Au-dela méme de ces premieres extensions, ce dictionnaire a vocation a s'inscrire
dans une approche encore plus large. Il embrasse non seulement tous les appels
aux « communs » — ¢’est a-dire ceux qui concentrent, dans ce terme, les qualifica-
tions et manifestations participant de modes de détention ou d’usage de ressources
au nom d’une communauté et/ou assignant a des ressources une destination au
beénéfice d’'une communauté —, mais également les réflexions relatives aux atteintes
a I'exclusivité et a I'absolutisme de la propriété privée comme publique, dictées
par un intérét collectif, que ce soit a I'egard de biens materiels ou de ressources
intangibles. La réflexion déborde aussi les cadres ou modeles propriétaires, puisque
sous cette dimension des communs, des choses ou des espaces échappent ou
pourraient échapper a leur emprise.

Le choix des mots.

Pour refléter cette diversité et faire comprendre ce regain d’intérét, les notices de ce
dictionnaire portent sur les notions, concepts et doctrines impliqués dans I'ensemble
de ces directions, qu’ils soient issus des champs divers des sciences humaines et
sociales ou d’expériences concretes. La perspective historique est également tres
présente. La notion de commun renvoie en effet fortement a certaines figures du
Moyen Age et de I'’Ancien Régime : les communautés, les propriétés simultanées,
les communaux, etc. Il ne s’agit certes pas de plaquer ces figures pour saisir les
phénomenes actuels comme des « retours », mais il faut les avoir a I'esprit pour
précisément distinguer les formes contemporaines d’organisation collective d’usage
des biens et ressources, actuellement en vigueur dans le monde, de celles qui ont
pu les précéder. D’ou I'intérét de faire dialoguer I'histoire et le temps présent. La
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perspective philosophique, au travers de divers mouvements d’idées proches de
ces thématiques (utopistes, coopérativisme, mutuellisme), est tout aussi primordiale.
Le parti pris d’un ouvrage pluridisciplinaire se fonde sur I'idée que la connaissance
plus fine des différentes approches et de leurs vocabulaires, et ainsi leur possible
mise en comparaison, serait de nature a enrichir la réflexion.

Rassembler ce corpus de sources diverses sur un double plan diachronique et
synchronique a essentiellement pour visée de fournir des clés de lecture utiles a la
reflexion et a la compréhension du sujet. Quels mots utilisent les sciences humaines
et sociales lorsqu’elles pensent le(s) commun(s) — qu’elles adhérent ou non aux
idées qui les sous-tendent — et quels sens ces mots recouvrent-ils ? Plus qu’une
recension des doctrines et pratiques des communs, ce dictionnaire se veut un véri-
table outil de compréhension du « phénomene » des communs, dans les différents
espaces dans lesquels il se montre : la recherche, les expériences de vie, les insti-
tutions, le débat public, etc. Ces directions de travail font que le dictionnaire contient
de « grandes notions » impliquées par ces renouveaux (bien public, bien commun,
communs, patrimoine, domaine public), mais aussi des termes plus modestes ou
encore plus techniques (indivision, mesures techniques de protection, etc.). En
outre, ce dictionnaire ne contient pas seulement les mots du ou des « commun(s) »
a proprement parler, mais plus largement tous ceux qui paraissaient utiles a leur
definition et a leur contextualisation. Il s’est averé également nécessaire de travailler
sur les grands paradigmes structurants de nos sociétés occidentales contempo-
raines, mis a I'épreuve dans cette vocation aux « communs » : I'Etat joue-t il son
role de gardien des ressources communes ou doit-il deléguer ce role a de nouveaux
acteurs, notamment sur la scene internationale ? En quoi et dans quelle mesure la
propriété individuelle exclusive doit-elle intégrer la destination collective des biens
mateériels (ceuvres d’art, monuments historiques) ou des ressources intellectuelles ?
La propriété publique le fait-elle encore suffisamment ? Notre environnement peut-il
encore étre saisi selon le prisme de I'appropriation ? En quoi et dans quels termes
le propre doit-il, peut-il faire avec le commun ?

Dans le choix des mots, rien n’était figé a I'abord. La liste des entrées s’est
construite de maniére collaborative ; des auteurs ont été sollicités non pas exclusi-
vement pour traiter de verbi pré-déterminés, mais aussi pour en proposer d’autres.
En définitive, cette premiere édition réunit 193 auteurs, issus en grande partie
du monde académique mais également de la société civile, en particulier d’ac-
teurs impliqués dans des experiences de mise en ceuvre concrete de communs.
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Enfin, méme si I'ensemble des champs évoqués sont représentés, il faut signaler
que les approches juridiques, économiques et historiques dominent dans cette pre-
miére édition. La raison en est que ce travail s'inscrit, comme nous I'avons rappelé,
dans le prolongement du programme de recherche ANR Propice.

Comment définir ? La méthode suivie

Ce dictionnaire se place a mi-chemin entre le vocabulaire et I'encyclopédie. Les
définitions sont plus ou moins développées. Certaines appellent simplement une
explication (par exemple « mesures techniques de protection » ou « titularité », en
droit ; « externalité », en économie). D’autres requiérent des analyses plus fournies.

Par ailleurs, selon que les notions nécessitent ou non un point de vue pluridis-
ciplinaire, le traitement définitoire ne sera pas le méme. Un certain nombre de
termes sont d’appartenance exclusive, relevant du droit (« chose hors commerce »,
« exclusivisme de la propriété »), de I'économie (« bien de club », « gouvernance »),
de I'histoire (« communaux »). Mais certains relévent de plusieurs disciplines et n’y
recoivent pas forcément le méme sens (le bien public ou le bien commun, notam-
ment, font I'objet de définitions tres différentes en droit et en économie). Le terme
peut alors étre abordé au sein d’une méme notice, sous ces différentes approches,
ou étre traité distinctement selon la discipline envisagée. C’est I'hypothése la plus
fréquente.

Les notices sont organisees selon un déroulement récurrent de rubriques : la défi-
nition générale de la notion, son histoire, ses liens avec les notions voisines et
faux-amis, ses relations avec la thematique des communs (plus ou moins largement
embrassee). Le cadre est cependant indicatif, toutes les notions ne se prétant pas
a la méme structuration de la présentation ou au méme cheminement intellectuel.
Chacune est suivie de reperes bibliographiques, bibliographie sélective et non
exhaustive.

Dans la compréhension de la matiére, il fallait non seulement définir les mots mais
encore signaler le réseau qui les unit a d’autres : la famille notionnelle (par exemple, a
« commun scientifique », devait étre associé « commun » et « commun intellectuel »).
Il fallait également faire le lien avec tout autre mot utile a la compréhension (par
exemple : voir « Science ouverte (open science) », « Publication en libre acces »,
etc.). D’ou le systeme des renvois, ceux-ci pouvant également prendre la forme
d’une comparaison (« comp. »). L'idée était ici d’alerter le lecteur sur de possibles
confusions ou sur des rapprochements parfois trompeurs.
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Enfin et surtout, ce dictionnaire se veut également un outil « critique », qualificatif
qui renvoie a la dimension réflexive de I'ouvrage, ce d’un double point de vue.
Compte tenu de I'approche qui consistait a intégrer assez largement les mots
mobilisés par les sciences humaines et sociales, ainsi que ceux des expériences
et des études de cas, I'idée était de se pencher sur le rapport plus ou moins étroit
a la notion de communs. En quoi et dans quelle mesure les différentes notions
définies ont a voir avec une logique supposée du ou des communs ? Quelles sont
les limites de ces approches ? Il ne s’agissait pas de forcer ce lien mais plutdt de
I'interroger, de le mettre a I'épreuve. En conséquence, si plusieurs notices ont une
fonction plus descriptive, un grand nombre d’entre elles s’intéressent a la fagon
dont les communs peuvent étre mis en question ou en mouvement.

Il ne faut pas voir dans cet ouvrage I'affirmation d’une ligne ou d’une orientation
doctrinale ou théorique. Il s’est agi de rendre compte d’évolutions majeures, dans
toutes leurs dimensions, en portant a la visibilité toutes les manifestations de ces
renouvellements, en tentant de les expliquer et d’en livrer des clés de compréhen-
sion, tout en gardant, le plus souvent, une distance critique a I'égard de ces évolu-
tions. En ce sens, le travail a consisté a rassembler un corpus définitoire reflétant
I'état des réalisations et de la réflexion sur les communs aujourd’hui, mais pouvant
faire état des limites de ces derniéres.

Les enjeux culturels et linguistiques : au-dela des frontiéres

Enfin, le dictionnaire donne une idée des recherches et expériences menées en
France, mais plus largement en Europe et aux Etats-Unis. Il ne s’agit donc pas d’'un
outil refermé sur la perspective francaise.

Le travail de définition impose, dans un certain nombre de cas, une approche inter-
nationale et comparatiste tant du point de vue de I'étude des doctrines que de la
délimitation des notions. Lintérét pour ce theme des communs se manifeste en effet
dans I'espace européen mais aussi dans I'enceinte internationale. La référence aux
travaux d’Elinor Ostrom et & I'Ecole de Bloomington, aux doctrines et concrétisations
états-uniennes, ou encore la place prise par les approches et initiatives italiennes
montrent suffisamment a quel point le débat et la réflexion ne s’arrétent pas aux
frontieres. Sont également définies plusieurs institutions emblématiques étrangeéres :
la fiducie en droit québécois, le waqgf de droit musulman, les beni comuni italiens,
etc. ; celle aussi d’experiences menees dans d’autres pays (la Belgique, la Suisse,
I'’Allemagne, etc.). D’une fagon plus générale, un certain nombre de termes releve
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du vocabulaire international (open access, open source, open design, etc.), phéno-
mene accentué par I'absence de frontiere dans I'espace numérique. Le vocabulaire
des conventions internationales est aussi présent, notamment a propos de ces «
grands communs » que seraient I’environnement, le climat, ou plus généralement
les patrimoines communs de I'humanité.

Cette perspective plurielle a soulevé des questions linguistiques, notamment celle
de la langue dans laquelle les entrées devaient apparaitre. La plupart des termes
et des entrees ont été traduits en langue frangaise, au moins lorsqu'il existait des
équivalents francais (accés ouvert ou donnée ouverte pour open access ou open
data). Le mot en anglais figure alors en entrée muette et renvoie au terme francais.
Quand cela n’était pas possible et que les termes s’avéeraient intraduisibles, ils ont
été laissés dans leur langue d’origine (par exemple « waqf » ou « agdal »). Il en a
été de méme lorsque les équivalents possibles ne semblaient pas véritablement en
usage ou étaient au risque d’une mauvaise interprétation.

La question linguistique, en particulier les choix de traduction, ne sont évidemment
pas de simples opérations techniques qui consisteraient a trouver naturellement
I"'équivalent correspondant. lls sont porteurs d’enjeux culturels, politiques et scien-
tifiques. D’'un cOté, les différences de mode de conceptualisation ainsi que la diver-
sité des ordres et systéemes politiques et juridiques influencent trés sérieusement
I'exercice de transposition d’une langue a une autre. D’un autre coté, le choix d’un
terme peut renvoyer a une certaine école de pensee. Par exemple, la traduction du
terme « Commons », issu de la pensée d’Elinor Ostrom, est en principe « communs » ;
cependant, il peut aussi renvoyer aux « communaux » ; par ailleurs, I'emploi du
terme « communs », tant dans Ia littérature que dans le langage courant, dépasse
aujourd’hui et de loin la vision ostromienne (voir supra). Dans le méme ordre d’idées,
les beni comuni, objets de toutes les controverses en ltalie, ne se laissent pas sans
questionnement traduire par les termes de « communs » ou de « biens communs ».
C’est a nouveau cette diversité culturelle et linguistique que nous avons tenté de
restituer.

Enfin, cette entreprise n’aurait pas été menée a son terme sans I'intense participa-
tion du conseil scientifique a son élaboration, et notamment, pour la propriété intel-
lectuelle, de Séverine Dusollier, et, pour I'histoire, de Yannick Bosc. Qu’ils trouvent
ici I'expression de nos plus profonds remerciements pour avoir traversé ensemble
cette aventure intellectuelle.

Marie Cornu, Fabienne Orsi & Judith Rochfeld
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FOLKLORE =» SAVOIRS TRADITIONNELS ET EXPRESSIONS
DU FOLKLORE
FONCTION SOCIALE DE LA PROPRIETE : JEAN-Louis HALPERIN
FONDEMENTS DE LA PROPRIETE (THEORIES DE LA PROPRIETE) :
BERTRAM LOMFELD
FoRreTs : JEROME FROMAGEAU
Fourier (CHARLES) = FOURIERISME ; PHALANSTERE
FouriErisME : Lubovic FROBERT
FRAND =>» BReveT ; FACILITES ESSENTIELLES

G

GENERATIONS FUTURES (ENVIRONNEMENT ; PATRIMOINE NATUREL
ET CULTUREL) : DELPHINE MisoNNE

GENES DES PLANTES — INTERNATIONAL LICENSING PLATFORM :
CHrisTINE NowiLLE ET FABIEN GIRARD

Genocipe : ManLio Frigo

GENOME HUMAIN =» BI0SOLIDARITE
GESTION
®  COLLECTIVE (PROPRIETE INTELLECTUELLE) : NicoLAs
BincTi
®  PARTICIPATIVE =» DEMOCRATIE PARTICIPATIVE
®  SOCIALE DE L’EAU : THIERRY RUF

Gipe (CHARLES) : MaRc PENIN
GierkEe (OTT0 vON) =» PROPRIETE EN MAIN COMMUNE
GLoBAL ComMoNs => BIENS COMMUNS MONDIAUX
GNU/Linux : Pierre-AnprE MANGOLTE
GobiN (Jean-BapTiSTE) =» FAMILISTERE DE GUISE
GouverNANCE : Ouivier WEINSTEIN

®  MONDIALE = GOUVERNANCE
GurviTcH (GEORGES) : JACQUES COMMAILLE

H

HagiTaT PARTICIPATIF : DiEGo MIRALLES BulL

HARDIN (GARRETT) : FABIEN LocHER

Hauriou (MAuRICE) : JuLiA SchmiTz

HeLLer (MicHAEL) : AUDREY ABOUKRAT

HonreLp (WEsLEY NEwcoms) : FABIEN GIRARD
Honore (AnTHONY [Tony] Maurice) : FABIEN GIRARD
HuwmaniTe : CATHERINE LE BRis

IpEE : MARIE-ALICE CHARDEAUX
INALIENABILITE : HERVE DE GAUDEMAR
INAPPROPRIABILITE (APPROCHE JURIDIQUE) : MARIE CoRNU
INAPPROPRIABILITE (APPROCHE PHILOSOPHIQUE) :
CAROLINE GUIBET LAFAYE
INCLUSIVITE = PROPRIETE INCLUSIVE 0U INCLUSIVITE
INDICATION GEOGRAPHIQUE (APPROCHE ECONOMIQUE) :
GiLLES ALLAIRE
INDISPONIBLE = CHOSE HORS COMMERGE ; INALIENABILITE ;
INAPPROPRIABILITE
INDvision : WiLLiam Dross
INFORMATION (APPROCHE JURIDIQUE) : NATHALIE
MatLeT-PousoL
e puBLIQUE : MaRIE CorNu
INFRASTRUCTURES AGRO-ECOLOGIQUES : BENOIT GRIMONPREZ
INNOCENTIVE =9 PLATEFORME COLLABORATIVE D’INNOVATION
— INNOCENTIVE
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INNOVATION ASCENDANTE (APPROCHE JURIDIQUE) :
NicoLas BincTin

INNOVATION QUVERTE U OPEN INNOVATION (APPROCHE
ECONOMIQUE) : JULIEN PENIN

INNOVATION QUVERTE U OPEN INNOVATION (APPROCHE
JuriDiQue) : NicoLas BincTiN

INsTiTUTION (THEORIE DE L'=) = HAURIOU (MAURICE)

INTERET

e coLLECTIF : MusTaPHA MEKKI

coMMUN : MusTAPHA MExkki

GENERAL (APPROCHE JURIDIQUE) : MusTAPHA MEKKI

puBLIC : MusTAPHA MEkk

INTERETS DIFFUS (ITALIE) : CHIARA ANGIOLINI

INTERNET (APPROCHE SOCIOLOGIQUE) : SEBASTIEN

Broca

INVENTION

®  COLLECTIVE (APPROCHE ECONOMIQUE) :

PierRE-ANDRE MANGOLTE
®  QUVERTE = INNOVATION OUVERTE
©  |RREVERSIBILITE (ENVIRONNEMENT) : DELPHINE
Misonne

J

JAMENDO : JEAN-BENOIT ZIMMERMANN

JHERING (RupoLF von) : FReEpERic Danos

JosSERAND (Louis) (APPROCHES HISTORIQUE ET JURIDIQUE) :
Jean-Louis HALPERIN

JUSNATURALISTES (GROTIUS ET PUFENDORF)
Jean-Louis HALPERIN

L

LABEL DE DEVELOPPEMENT DURABLE : SYLVIE LEMEILLEUR
ET GILLES ALLARE
LecAL ReALIsSM =» FAISCEAU DE DROITS
Lessic (LAwRENCE) : SEBASTIEN BRroca
LiBera TERRA (COOPERATIVES) : NiccoLo MiGNEmI
Lisre =» Accts ouverT ; GNU ; GPL ; LoGICIEL LIBRE ;
Musiaue LiBRe ; CEuvRE LIBRE ; OPEN SOURCE
LicENGE (PROPRIETE INTELLECTUELLE) : NicoLAs BINcCTIN
e AReciPRoCITE =» CopYLEFT ; PaiR A PAIR
e ARt LIBRE =» (EUVRE LIBRE
e coLLABORATIVE = CEUVRE LIBRE
®  DE DROIT (BREVET) : STEPHANIE LACOUR
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e FRAND =>» BREVET ; FACILITES ESSENTIELLES

e GNU=> GNU
e uBRe =» LoaicieL LBRE ; CEUVRE LIBRE ; COMP.
CoPYLEFT

®  OBLIGATOIRE : GAELLE KRIKORIAN
LICENGES PAIR A PAIR : SEBASTIEN BRocA
LiLLe =» ASSEMBLEES ET CHAMBRES DES COMMUNS
LimiTaTioNs EN DROIT DES BREVETS : NicoLas BINCTIN
Linux (L PROJET Linux) : PiERRE-ANDRE MANGOLTE
Locke (SECOND TRAITE DU GOUVERNEMENT CIVIL, PUBLIE EN
1690) : CHrisToPHE MiquEu
LoGICIEL =» SYSTEME OUVERT
LoGICIEL LIBRE
(apPROCHE EcONOMIQUE) : PIERRE-ANDRE MANGOLTE
®  ECONOMIE DU — =» ECONOMIE DU LOGICIEL LIBRE
®  PRODUCTION COMMUNAUTAIRE =» PRODUCTION
COMMUNAUTAIRE
Loi bu 10 Juin 1793 SUR LE PARTAGE DES BIENS
COMMUNAUX : YANNICK Bosc
Loi STRATAE =» COMMUNAUTE
Lyon =>» Vieux-Lyon

MAA (MANUFACTURERS AIRCRAFT ASSOCIATION) :
PierRE-ANDRE IVIANGOLTE

MagLy (GABRIEL BONNOT DE) (APPROCHE PHILOSOPHIQUE) :
StépHANIE Roza

MagNA CarTA ET CHARTE DE LA FORET (1215) :
Myriam-IsaBeLLE Ducroca

MAITRISES FONCIERES ET FRUITIERES (APPROCHE
ANTHROPOLOGIQUE DU DROIT) © Emienne Le Roy

MANIFESTE POUR LE DOMAINE PuBLIC (2010) :
SunivaL MEenbis

Magrx : Denis CoLLin

MEepicAMENT : MAURICE CASSIER

MEMOIRE PARTAGEE : LoulsE MIERZEAU

MER : Mari-ALicE CHARDEAUX

MESURES TECHNIQUES DE PROTECTION (DROIT D’AUTEUR) :
SEVERINE DUSOLLIER

MIisSION DE SERVICE PUBLIC = SERVICE PUBLIC

MonNAIE : JEAN-MICHEL SERVET

MONNAIE LOCALE COMPLEMENTAIRE : PEPITA OULD AHMED

MONUMENT HISTORIQUE (APPROCHE HISTORIQUE DE L'ART
ET APPROCHE JURIDIQUE) : MARIE CoRrNU
ET JEAan-MicHEL LENIAUD

MoRELLY (ETiENNE-GABRIEL) : STEPHANIE Roza



IMOUVEMENT SOCIAL DES COMMUNS = BIENS COMMUNS
(MOUVEMENT SOCIAL — ITALIE)

MPEG-License Acreement (MPEG-LA) :
PierRe-ANDRE MIANGOLTE

MusiQuE LIBRE : JEAN-BENOIT ZIMMERMANN

MutuauisMmE : CYRILLE FERRATON

MutueLLisME : Lubovic FROBERT

NAPLES (EXPERIENCE DE BIEN COMMUN) : ALBERTO LUCARELLI

NATIONALISATION (APPROCHE HISTORIQUE) : CLEMENT CoSTE
ET MARIE LAURICELLA

Non-ExcLusIVITE = EXCLUSIVITE ; INCLUSIVITE (PROPRIETE
INCLUSIVE) ; LICENCE NON EXCLUSIVE

Non-RivALITE =» BIEN PuBLIC

NouVELLES ENCLOSURES = BovLE (JAMES) ; ENCLOSURE ;
ENCLOSURE DE LA CONNAISSANCE

NuMERISATION DU DOMAINE PUBLIC =» DOCUMENT RARE ;
EuroPEANA

0

(EUVRE DE COLLABORATION : STEPHANIE CARRE

CEUVRE INDISPONIBLE : STEPHANIE CARRE

(Euvre LIBRE : MELANIE GLEMENT-FONTAINE

(EUVRE ORPHELINE : STEPHANIE CARRE

OMC => BREVET D’INVENTION ; LICENCE OBLIGATOIRE

OPEN ACCESS =2 ACCES OUVERT ; PUBLICATION EN LIBRE
ACCES

OpeN DATA =» DONNEES OUVERTES OU OPEN DATA

OpeN DESIGN =» DESIGN OUVERT OU OPEN DESIGN

OPEN INNOVATION = INNOVATION OUVERTE OU OPEN
INNOVATION

Open Law =>» DRroiT ouverT ou Open Law

OPEN PATENT =2 BREVET OUVERT OU OPEN PATENT

OPEN RESEARCH =2 ARCHIVES OUVERTES

OPEN SCIENCE = SCIENCE OUVERTE OU OPEN SCIENCE

OpEN SOURCE = CODE SOURCE OUVERT OU OPEN SOURCE

OBTENTION VEGETALE = CERTIFICAT D’OBTENTION VEGETALE ;
UPQOV

OsTrom (ELINOR) (APPROCHE ECONOMIQUE)
Ouvier WEINSTEIN

Ostrom (ELINOR) (APPROCHE HISTORIQUE) : ALICE INGOLD

P

PaR A PAIR : MicHEL Bauwens ET Maia Dereva
PARTAGE
e A L'ipEnTiQUE : MELANIE DuLong DE Rosnay
®  DES CONNAISSANCES (KNOWLEDGE SHARING) :
Dan WieLscH
PaRTICIPATION = ACTION COLLECTIVE ; ACTION DIFFUSE ;
PRINCIPE DE PARTICIPATION
PaTENT =» BREVET D'INVENTION ; MAA (MANUFACTURERS
ARcRAFT AssocIATION) ; MPEG-LICENSE AGREEMENT
(MPEG-LA) ; PooL pE BReVETs ; W3C (PATENT POLICY)
PATENT PLEDGE =2 BREVET OUVERT OU OPEN PATENT
PaTeNT THICKET : CHRISTINE FRISON
ET ESTHER VAN ZIMMEREN
PATENT TROLL = BREVET OUVERT OU OPEN PATENT
PATRIMOINE
e ABut: Raner Maria KiEsow
®  COMMUN DE L'HUMANITE : CATHERINE LE BRis
®  COMMUN DE LA NATION (APPROCHE JURIDIQUE) :
MEerYEM DEFFAIRI
CULTUREL (DROIT INTERNATIONAL) : VINCENT NEGRI
CULTUREL (DROIT INTERNE) : VINCENT NEGRI
CULTUREL IMMATERIEL : JANET BLAKE
D’AFFECTATION : SyLvio NoRMAND
MONDIAL = PATRIMOINE COMMUN ; PATRIMOINE
CULTUREL
PATURAGE =» COMMUNAUTE VILLAGEOISE ; COMMUNAUX ;
DRroiT DE BANDITE ; ENCLOSURE ; TRAGEDIE DES COMMUNS
PEeER 10 PEER = LICENCE PAIR A PAIR ; PRODUCTION
PAR LES PAIRS
PeupLES AUTOCHTONES : KAROLINA KUPRECHT
PHALANSTERE : VINCENT BOURDEAU
PIPRA (PusLic INTELLECTUAL PROPERTY RESOURCE FOR
AGRICULTURE) : SARAH VANUXEM
Praniow (MarceL) : Fréperic Danos
PLATEFORME = PRODUCTION PAIR A PAIR
PLATEFORME COLLABORATIVE/COOPERATIVE = EcoNomie
COLLABORATIVE
PLATEFORME COLLABORATIVE D’INNOVATION — INNOCENTIVE :
ISABELLE LIOTARD
PLURALISME JURIDIQUE : ETiENNE LE Rov
POLITIQUES PUBLIQUES EN SUISSE (ANALYSE DES) :
Remi ScHwEizEr
Povvcentricie =» EcoLe pe BLoomingTon ; OsTRoM
(ELINOR) ; VILLE ET POLYCENTRICITE
PooL pE BREVETS =2 BouaueT DE BREVETS ou PooL
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DE BREVETS
PORTAIL D’INNOVATION OUVERTE =2 INNOVATION OUVERTE
POSIX =>» SySTEME OUVERT (LOGICIEL)
Pouvoir D’INCLURE = PROPRIETE INCLUSIVE OU INCLUSIVITE
PREJUDICE ECOLOGIQUE (APPROCHE JURIDIQUE)

BEaTRICE PARANCE
PRELEVEMENT =» OsTtRom (ELINOR)

PriNCIPE
®  DE PARTICIPATION (ENVIRONNEMENT) : DELPHINE
MisoNNE
®  DE PREVENTION (ENVIRONNEMENT) : DELPHINE
MisoNNE

PRODUCTION COMMUNAUTAIRE (LOGICIEL LIBRE) :
PierRE-ANDRE IMIANGOLTE
ProbucTioN PAR LES PAIRS : MELANIE DuLonG DE Rosnay
PROJET COLLABORATIF =» ECONOMIE COLLABORATIVE
PaR A PAR
PROPRIETE
®  COLLECTIVE : AURORE CHAIGNEAU
®  coLLECTIVE (ITALIE) : FABIANA BETTINI
®  COMMUNE : GERALDINE SALORD
®  CULTURELLE = BIEN cULTUREL ; MONUMENT
HISTORIQUE
DE UETAT = PROPRIETE PUBLIQUE
DEMEMBREE 0U DEMEMBREMENTS DE PROPRIETE :
LAURENT PFISTER
DE S0I =» LOoCKE
DIVISEE : LAURENT PFISTER
EN DROIT ISLAMIQUE : JIHANE CHEDOUKI
EN MAIN COMMUNE : FABIANA BETTINI
EXCLUSIVE 0U ExcLusiviTé @ YAELL EMERICH
FIDUCIAIRE = FIDUCIE
FONDEMENTS DE LA — =2 FONDEMENTS DE LA
PROPRIETE
®  INCLUSIVE OU INCLUSIVITE : SEVERINE DUSOLLIER ET
JupiTH ROCHFELD
®  INTELLECTUELLE ET DOMAINE PUBLIC (ALLEMAGNE) :
Eva INEs OBERGFELL
NATIONALE : Noé WAGENER
NATURELLE = DROIT NATUREL DE PROPRIETE
PUBLIQUE : PHILIPPE YOLKA
REGULATOIRE : CHRISTINE GobT
SACREE = CHOSE HORS COMMERGE ; RES SACRAE
SOCIALE : MIKHAIL XIFARAS
ProupHon (PiERRE-JosEPH) : PIERRE CRETOIS
PRUD’HOMIE DE PECHE : ELISABETH TEMPIER
PusLic (ADJ.) = BIEN PUBLIC (APPROCHE ECONOMIQUE,
JURIDIQUE) ; DomAINE PuBLIC ; INTERET PUBLIC ; PROPRIETE
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PUBLIQUE ; SERVICE PUBLIC ; SERVITUDE D’UTILITE PUBLIQUE ;
UTiLITé puBLIQUE

PusLic (N.M.) : PHILIPPE GAUDRAT

PusLic Forum (DOCTRINE DU) : THoMAS PERROUD

PusLic TRuST : THomAS PERROUD

PuBLICATION EN LIBRE AcCES : PABLO Rauzy

R

RARETE : Bruno VENTELOU ET OLIvER WEINSTEIN

RECHERCHE = ARCHIVES OUVERTES ; BIENS COMMUNS
MICROBIENS DE RECHERCHE ; CONSORTIUM DE RECHERCHE ;
EXCEPTION DE RECHERCHE ; SCIENGE OUVERTE

REFERENDUM ITALIEN D’INITIATIVE POPULAIRE SUR L’EAU :
DanieLa Mone

REFUGE D’CEUVRES OU SAFE HAVEN :

AntoINETTE MAGET DoMINICE
®  DES (EUVRES DU PRaDO :
ANTOINETTE MAGET DoMINICE

REGIME FAIBLE DE PROPRIETE INTELLECTUELLE =
PROPRIETE INTELLECTUELLE

REINCENTRISME, =» DROITS CIVIQUES D’USAGE ;

DRoITS FONCIERS COLLECTIFS

RENONCIATION A UN DROIT DE PROPRIETE =
DRoIT DE RENONCIATION

RepuBLIQUE : YanNICK Bosc

REs communEs omnium, REs NuLLius, RES PUBLICAE,
REs uNIveRsITATIS : JEAN BART

RES EXTRACOMMERCIUM =» CHOSE COMMUNE ;
INAPPROPRIABILITE ; RES COMMUNES OMNIUM ET AL.

RES EXTRAPATRIMONIUM =» CHOSE COMMUNE ;
INAPPROPRIABILITE ; RES COMMUNES OMNIUM ET AL.

RES SACRAE = RES COMMUNES OMNIUM ET AL.

RES IN COMMERCIUM/NEC IN COMMERCIUM = CHOSE
HORS COMMERCE, RES COMMUNES OMNIUM ET AL., COMP.
INAPPROPRIABILITE

REseau = INTERNET ; PAIR A PAIR

Reseau SEmENCES Paysannes : FREDERIC THOMAS

RESPONSABILITE COMMUNE =% DEVELOPPEMENT DURABLE

RESSOURCE

®  CULTURELLE = BIEN cULTUREL ; MONUMENT
HISTORIQUE ; PATRIMOINE CULTUREL (DROIT INTERNA=
TIONAL, DROIT INTERNE)

e £puIsABLE =» CONSERVATION ; DEVELOPPEMENT
DURABLE

®  ESSENTIELLE = AcCES ; DONNEES ESSENTIELLES ;
FACILITES ESSENTIELLES



GLOBALE = PATRIMOINE MONDIAL
®  NATURELLE (APPROCHE JURIDIQUE) :
ISABELLE MIICHALLET
RESSOURCES
®  GENETIQUES : BEATRICE PARANCE
®  GENETIQUES VEGETALES (ACCES AUX) :
FREDERIC THOMAS
®  RENOUVELLEMENT DES — =» CONSERVATION ;
BIENS ENVIRONNEMENT ; DEVELOPPEMENT DURABLE
REUTILISATION = INFORMATION DU SECTEUR PUBLIC
RiFKIN (JEREMY) = ACCES AUX UTILITES DES BIENS
RwALITE =» BIEN PUBLIC (APPROCHE ECONOMIQUE)

S

SAFE HAVEN =» REFUGE D’(EUVRES OU SAFE HAVEN
SAINT-sIMONIENS : MicHEL BELLET ET ADRIEN LuTz
SaLEILLES (RaYymonD) : JEan-Louls HALPERIN
SavieNy (FRIEDRICH KARL vON) = JHERING (RUDOLF vON)
SAVOIR PARTAGE = PARTAGE DES CONNAISSANCES
(KNOWLEDGE SHARING)
SAVOIRS TRADITIONNELS ET EXPRESSIONS DU FOLKLORE :
CELINE CASTETS-RENARD
SCIENCE OUVERTE OU OPEN SCIENCE : AGNES RoBIN
SEcTIONAUX : PIERRE COUTURIER
SEMENCE : BENOIT GRIMONPREZ
SEMENCE PAYSANNE : GILLES ALLAIRE
SEMICOMMUNS, : SEVERINE DUSOLLIER
SERVICE D'INTERET GENERAL = SERVICE PUBLIC
SeRvICE PuBLIC : PaoLo NapoLi
SERVITUDE : BLANDINE MALLET-BRicout
®  ADMINISTRATIVE = SERVITUDE D’UTILITE PUBLIQUE
e Dp'URBANISME : FREDERIC RoLIN
®  DE CONSERVATION =» DOMAINE PUBLIC ENVIRONNE-
MENTAL ; IMIONUMENT HISTORIQUE
®  ENVIRONNEMENTALE : GILLES J. MARTIN
SERVITUDES D’UTILITE PUBLIQUE : FREDERIC RoLIN
SHARING KNOWLEDGE = PARTAGE DES CONNAISSANCES
(KNOWLEDGE SHARING)
SoL : BenoiT GRIMONPREZ
SOLIDARITE =» CLIMAT ; ECONOMIE SOCIALE ET SOLIDAIRE ;
COMMUNAUTE VILLAGEOISE ; COOPERATIVE
SOUTENABILITE =» DEVELOPPEMENT SOUTENABLE ;
TRAGEDIE DES COMMUNS
SPECTRE HERTZIEN : JEAN CATTAN
StaLLman (RicArD MATTHEW) : SEBASTIEN BRoca
STIPULATION POUR AUTRUI = SUBSTITUTION FIDEICOMMISSAIRE

SuBsIDIARITE =» DROITS CIVIQUES D’USAGE
SussTITUTION FIDEICOMMISSAIRE : WiLLIAM DRoss
SYSTEME OUVERT (LOGICIEL) : JEAN-BENOIT ZIMMERMANN

-

TeLA BotanicA (ASSOCIATION DES BOTANISTES DE LANGUE
FRANGAISE) : SERGE PROULX

TenuRe = COMMUNAUTE VILLAGEOISE ; PROPRIETE DIVISEE

TENURE MARINE COUTUMIERE (POLYNESIE) :
TamaT0A BAMBRIDGE

TERRE : ALEXANDRE ZABALZA

Terres coLLecTIVES (MAROC) : MoHAMMED ADERGHAL
€T BRuno RomagNny

TERRITOIRE : ALBERTO MAGNAGHI

TerRROIR : GILLES ALLAIRE

THeoreME DE CoASE : OLIVIER WEINSTEIN

Txomas p’AquiN =» DROIT NATUREL DE PROPRIETE

TIERS LIEUX (INCUBATEURS EN COMMUN) : CHRISTIAN MAHIEU

TIRPAA (TRAITE INTERNATIONAL DE LA FAQ SUR LES
RESSOURCES PHYTOGENETIQUES POUR L’AGRICULTURE ET
LALIMENTATION) : FREDERIC THOMAS

TituLAriTE : WiLiam Dross

TRAGEDIE DES ANTICOMMUNS : AUDREY ABOUKRAT

TRAGEDIE DES COMMUNS : FABIEN LOCHER

TRANSGENERATIONNEL =2 GENERATIONS FUTURES ;
HumaNITE ; PATRIMOINE COMMUN DE L’HUMANITE

TransmissioN = HuMANITE ; PATRIMOINE COMMUN DE
L’HUMANITE ; PATRIMOINE CULTUREL (DROIT INTERNATIONAL,
DROIT INTERNE)

TransproPRIATION : FRancoIs OsT

TROUBLE ANORMAL DE VOISINAGE : BENOIT GRIMONPREZ

Trust =» Fibucie

U

UBERisaTIoN =>» ECONOMIE CONTRIBUTIVE POSITIVE

UniversaLITE @ Aube Denizot

UPOV => CERTIFICAT D’OBTENTION VEGETALE

Ursan Commons =» Communs URBAINS ; VILLE

Usace : PaoLo NapoLI

Usurruir =» PROPRIETE DEMEMBREE

UTILITE coLLECTIVE = INTERET COLLECTIF ; comp. UTILITE
PUBLIQUE

UTiLiTé puBLIQUE : FANNY TARLET
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Uropistes =» FouRrier (CHARLES) ; MasLy
(GasrIEL BonnoT DE) ; MoRELLY (ETIENNE-GABRIEL)

V

VAINE PATURE =» COMMUNAUTE VILLAGEOISE ; COMMUNAUX ;
SECTIONAUX

VALEUR @ JEAN-MARIE HARRIBEY

VALEUR SOCIALE INAPPROPRIABLE =2 IMIONUMENT HISTORIQUE

VALORISATION DE LA RECHERCHE : AGNES RoBIN

VELB’ ou VELO EN LIBRE SERVICE : AURORE GHAIGNEAU

Vieux-Lyon : ANNE DANis-FaTOME

ViLLa BoraHeSE (Cour DE CAsSATION DE RomE, 9 MARS
1887) : Giovanni Lanpi ET VERONICA PECILE

ViLLE =» COMMUNS URBAINS

VILLE ET POLYCENTRICITE : MicHELA BARBOT

Virus : MauRice CASSIER

Voisin : BENoit GRIMONPREZ

W

W3C (PaTENT PoLicY) : PIERRE-ANDRE MANGOLTE
WaaF (pRoIT ISLAMIQUE) : JIHANE CHEDOUKI

Wiki : NicoLas JuLLIEN

Wikipépia : NicoLas JULLIEN

z

ZAD (ZoNE A DEFENDRE) : SYLVAINE BuLLE
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de 'information et de la communication, Université
Paris 8, CEMTI

Epuarno S. BRONDIZIO, professeur, Indiana Univer-
sity, Bloomington (USA)

Sywvaine BULLE, maitre de conférences en sociologie
(HDR), membre du Laboratoire Théories du politique
(LabTop), composante du CRESPPA (UMR 7217, CNRS/
Paris 8/Paris-Ouest)

C

Eusaserta CANGELOSI, chercheuse indépendante,
chargée de cours a Sciences Po

Bruno CARBALLA SMICHOWSKI, doctorant en éco-
nomie, CEPN, Université Paris 13- Sorbonne Paris Cité
SterHanie CARRE, maitre de conférences en droit
privé, Université de Strashourg, CEIPI

Maurice CASSIER, directeur de recherches CNRS,
CERMES3

Ceune CASTETS-RENARD, professeur de droit privé,
Université Toulouse 1 Capitole, membre de I'Institut
Universitaire de France

Jean CATTAN, docteur en droit

Aurore CHAIGNEAU, professeur de droit prive,
Université de Paris-Nanterre

CaroLiNe CHAMARD-HEIM, professeur de droit
public, Université Jean Moulin-Lyon Ill, Equipe de droit
public de Lyon

Marie-ALice CHARDEAUX, maitre de conférences en
droit, Université Paris-Est Créteil

Jivane CHEDOUKI, chercheur associé, Institut des
Sciences sociales du Politique (ISP, UMR 7220, ENS
Paris-Saclay, Université Nanterre, CNRS)
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taire de France
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CyntHiA COLMELLERE, IDHES, ENS Paris-Saclay,
CentraleSupélec

JACQUES COMMAILLE, professeur émérite des
universités de I'Ecole normale supérieure de Cachan,
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chercheur a I'Institut des Sciences sociales du Politique
Bensamin CORIAT, professeur, Université Paris 13-Sor-
bonne Paris Cité
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Marie CORNU, directrice de recherches CNRS, Institut
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Mervem DEFFAIRI, maitre de conférences en droit
public, Université Panthéon-Assas (Paris Il)
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Université Paris-Nanterre
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au CNRS, Institut des sciences de la communication du
CNRS/Paris-Sorbonne/UPMC
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Severine DUSOLLIER, professeure de droit, Sciences
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YaéLL EMERICH, professeur de droit privé, Faculté de
droit, Université McGill
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Dynamiques du droit (UMR 5815, CNRS, Université de
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DanieLa FESTA, juriste et géographe, post-doc, ERC
Inclusive, Sciences Po-Paris

Norfasm FOULQUIER, professeur de droit public

a I'Ecole de droit de la Sorbonne, Université Pan-
théon-Sorbonne (Paris 1), IRJS-SERDEAUT

Mantio FRIGO, professeur ordinaire de droit internatio-
nal a I'Université de Milan

CHrisTINE FRISON, chercheuse post-doctorante au
sein du groupe de recherche « Government & Law » a
la Faculté de droit de I'Université d’Anvers, Belgique
Lubovic FROBERT, directeur de recherche au CNRS,
USR 31 291(Maison frangaise d’Oxford), Triangle (UMR
no 5206, Ecole normale supérieure lettres et sciences
humaines, Lyon)
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associé a I'lSP
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Herve be GAUDEMAR, professeur de droit public,
Université Jean Moulin-Lyon Il

PriLirre GAUDRAT, professeur a I'Université de
Poitiers, directeur du CECOJI UP

Frorence GAUTHIER, maitre de conférences HDR
honoraire, Université Paris-Diderot

Loic GERONNEZ, IDEA Consult

Fasien GIRARD, UGA, MFO

ChrisTINE GODT, Prof. Dr., Carl von Ossietzky Uni-
versitat Oldenburg, professeur de droit économique
européen et international, Droit Civil, Hanse Law School
Xavier GREFFE, professeur émérite a I'Université
Panthéon-Sorbonne, Centre d’économie de la Sorbonne
Benoir GRIMONPREZ, professeur a I'Université de

Bourgogne

PaoLo GROSSI, historien du droit italien, président &
la Cour constitutionnelle italienne depuis 2016 (juge
depuis 2009)

PascaL GROUIEZ, maitre de conférences en sciences
économiques, Université Paris-Diderot, UMR LADYSS
Veroniaue GUEVREMONT, professeure, titulaire de
la Chaire UNESCO sur la diversité des expressions
culturelles

CaroLine GUIBET LAFAYE, directrice de recherche,
CNRS

SamueL GUICHETEAU, docteur en histoire moderne,
agrégé d’histoire, Université de Nantes, CRHIA

H

Jean-Louis HALPERIN, professeur & I'Ecole normale
supérieure

Jean-Marie HARRIBEY, professeur agrégé de
sciences économiques et sociales, maitre de confé-
rences a I'Université Montesquieu — Bordeaux 4

Sike HELFRICH, auteure et activiste, cofondatrice de
Commons Strategies Group (avec Michel Bauwens et
David Bollier)

Marie-AnceLe HERMITTE, directrice de recherche au
CNRS

Auice INGOLD, maitre de conférences, Ecole des
hautes études en sciences sociales

J

Nicoras JULLIEN, maitre de conférences (HDR) en
économie, laboratoire LEGO, IMT Atlantique

K

RAINER MAR|/§ KIESOW, professeur de droit, directeur
d’études a I'Ecole des hautes études en sciences
sociales (EHESS), Paris

GagéLLe KRIKORIAN, Institut de recherche interdis-
ciplinaire sur les enjeux sociaux. Sciences sociales,
politique, santé (UMR 8156 CNRS — U997 Inserm —
EHESS — Université Paris 13)

Karoina KUPRECHT, docteur en droit, LL.M., avocate,
Erlenbach, Suisse
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Stepanie LACOUR, directrice de recherche au CNRS,
ISP, ENS Cachan, CNRS, Université Paris-Saclay, Univer-
sité Paris-Nanterre

Tromas LAMARCHE, professeur des Universités,
Université Paris Diderot UMR LADYSS

Geraup pE LASSUS ST-GENIES, chargé de cours a
la Faculté de droit de I'Université Laval, directeur ajoint
de la Chaire de recherche et d’innovation Goldcorp en
droit des ressources naturelles et de I'énergie

Marie LAURICELLA, doctorante, Ecole normale
supérieure de Lyon-Universita degli studi di Torino,
Laboratoire Triangle UMR 5206

CHrisTiaN LAVAL, professeur de sociologie, Université
Paris-Ouest Nanterre-La Défense, laboratoire Sophiapo
CatHerINE LE BRIS, chargée de recherche au CNRS,
UMR de droit comparé de Paris, CNRS-Université
Panthéon-Sorbonne (Paris 1)

Herve LE CROSNIER, maitre de conférences, Univer-
sité de Caen-Normandie

Vincent LE ROUZIC, président de I'association Com-
munity Land Trust France, doctorant au laboratoire Géo-
graphie-Cités, Université Panthéon-Sorbonne (Paris 1)
Emienne LE ROY, anthropologue du droit, professeur
émérite, Université Paris 1

Svivaine LEMEILLEUR, chargée de recherche, CIRAD,
UMR MOISA, Montpellier

Jean-MicHeL LENIAUD, directeur d’études & I’Ecole
pratique des hautes études, membre de la COMUE
Paris Sciences et Lettres

SterHanie LEYRONAS, chargée de recherche, Agence
frangaise de développement, Paris, France

IsaseLLe LIOTARD, maitre de conférences en écono-
mie, Université Paris 13-Sorbonne Paris Cité.

Fasien LOCHER, historien, Centre de recherches
historiques (CNRS-EHESS)

Bertram LOMFELD, professeur Dr. de droit privé et de
théorie du droit, Freie Universitét Berlin

Arserto LUCARELLI, professeur de droit constitution-
nel, Université de Naples, Federico II, professeur invité
a I'Université Panthéon-Sorbonne (Paris 1)

Aorien LUTZ, UMR GATE L-SE, ANR Saint-Simonisme
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AntoineTtE MAGET DOMINICE, maitre-assistante,
Faculté de droit, Université de Lucerne (Suisse)
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Aieerto MAGNAGHI, professeur émérite de planifica-
tion du territoire, Université de Florence, président

de la société des territorialistes (www.societadeiterri-
torialisti.it)

CHrisTiaN MAHIEU, chargé de recherche CNRS au
LEM-CNRS, Université de Lille

Branpine MALLET-BRICOUT, professeur de droit privé
a I'Université de Lyon (Jean Moulin-Lyon Ill), Equipe de
recherche Louis Josserand

NarHaue MALLET-POUJOL, directrice de recherche
au CNRS, directrice de I'ERCIM, UMR 5815- Université
de Montpellier

Pierre-AnbrE MANGOLTE, maitre de conférences en
sciences économiques, Université Paris 13-Sorbonne
Paris Cité, CEPN-CNRS

Maria Rosaria MARELLA, professeur de droit a
I'université de Pérouse

Tromas MARGONI, Senior Lecturer, Université de
Glasgow

GiLLes J. MARTIN, professeur émérite a I'Université
Cote d’Azur, CNRS, GREDEG

Freperic MARTY, chargé de recherche a I'Université
Cote d’Azur, CNRS, GREDEG

Luc MBOUMBA, co-directeur général associé de
Coopaname, membre de La Manufacture coopérative
MustapHa MEKKI, agrégé des Facultés de droit, pro-
fesseur a I'Université Paris 13 — Sorbonne Paris Cité,
directeur de 'lRDA

SunivaL MENDIS, chercheuse a I'Ecole de droit de
Sciences Po (Paris)

Sivere MERCIER, bibliothécaire et médiateur numé-
rique des savoirs, co-fondateur du collectif Savoir-
sCom1 — Politiques des communs de la connaissance
Louise MERZEAU, professeure en sciences de I'infor-
mation et de la communication, Université Paris-Nan-
terre, Dicen-IDF

IsageLLe MICHALLET, maitre de conférences HDR,
Université Jean Moulin-Lyon IIl, CNRS, UMR 5600
Environnement Ville Société, Institut de droit de I'envi-
ronnement

NiccoLo MIGNEMI, membre de I'Ecole francaise de
Rome (section Epoques moderne et contemporaine)
ChristorHE MIQUEU, maitre de conférences en
philosophie politique, Espe d’Aquitaine — Université de
Bordeaux — Laboratoire SPH

Dieco MIRALLES BUIL, doctorant en géographie,
Université de Lyon, CNRS, Université Lumiére-Lyon 2,
EVS, UMR 5600

DeLpHiNe MISONNE, chercheur qualifiée au FNRS,



Université Saint-Louis, Bruxelles, CEDRE

IsaseLLe MOINE-DUPUIS, maitre de conférences,
Université de Bourgogne Franche-Comté, Centre de
recherche sur le droit des marchés et des investisse-
ments internationaux (UMR 6295)

Danieta MONE, maitre de conférences en droit admi-
nistratif, Seconde Université de Naples

MicxaeL MONTEROSSI, doctorant, Université Ca’
Foscari, Venise

PaoLo NAPOLI, directeur d’études & 'EHESS

Vincent NEGRI, chercheur au CNRS, Institut des
Sciences sociales du Politique, UMR 7220 (ENS Pa-
ris-Saclay, Université Paris-Ouest Nanterre, CNRS)
Laurent NEYRET, professeur de droit privé, Université
Versailles — Paris-Saclay

CHrisTINE NOIVILLE, directrice de recherches au
CNRS, Institut des sciences juridique et philosophique
de la Sorbonne, UMR 8103

Svivio NORMAND, professeur de droit civil et
d’histoire du droit, faculté de droit, Université Laval
(Québec)
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Eva INes OBERGFELL, vice-présidente, professeur de
droit civil, de propriété industrielle et de droit d’auteur,
de droit international privé et de droit comparé,
co-directrice exécutive de I'Institut de Recherche
Josef Kohler sur les droits de propriété intellectuelle,
Humboldt-Universitat zu Berlin

Fasienne ORSI, économiste, chargée de recherche,
Institut de recherche pour le développement, Labora-
toire Population-Environnement-Développement, IRD/
Aix-Marseille Université

Marc ORTOLANI, professeur de droit, Faculté de droit
et science politique, Université Nice Sophia Antipolis
Frangois OST, juriste et philosophe du droit, Université
Saint-Louis, Bruxelles

Pepita OULD AHMED, chercheure a I'Institut de
recherche pour le développement (IRD), membre du
laboratoire CESSMA, Université Paris-Diderot

P

Bearrice PARANCE, professeur de droit privé & I'Uni-
versité Paris 8 Vincennes Saint-Denis, co-directrice du

Centre de recherche en droit privé et droit de la santé

Juuien PENIN, professeur en sciences économiques,
Université de Strasbourg, Faculté des sciences
économiques et de gestion, BETA (Bureau d’économie
théorique et appliquée)

Marc PENIN, docteur en économie, maitre de confé-
rences honoraire a I'Université Montpellier 1

Roland PEREZ, professeur émérite, Université de
Montpellier

Tromas PERROUD, professeur de droit public &
I'Université de Panthéon-Assas (Paris Il)

Francesca PETRELLA, maitre de conférences,
Aix-Marseille Université, LEST-CNRS UMR 7317
VaLerie PEUGEOT, prospectiviste au sein du Départe-
ment de sciences sociales a Orange Labs, Association
Vecam

Laurent PFISTER, professeur d’histoire du droit,
Université Panthéon-Assas (Paris Il), Institut d’histoire
du droit

Sesastien PLOCINICZAK, maitre de conférences en
sciences économiques, Université de Valenciennes,
chercheur associé a I'Université de Paris 13-Sorbonne
Paris Cité

Serce PROULX, professeur, Université du Québec a
Montréal, professeur associé a Télécom ParisTech
PasLo RAUZY, maitre de conférences en informatique,
Université Paris 8 Vincennes Saint-Denis, LIASD

R

VaLerie REVEST, maitre de conférences en sciences
économiques, Université Lumiére-Lyon 2

Acnis ROBIN, maitre de conférences HDR, membre
de I'Equipe de recherche Créations IMmatérielles (ER-
CIM — UMR 5815 « Dynamiques du Droit »), Université
de Montpellier

Jubith ROCHFELD, professeur de droit privé, Ecole
de droit de la Sorbonne, Université Panthéon-Sorbonne
(Paris 1), Institut de recherche juridique de la Sorbonne
(IRJS)

Freéperic ROLIN, professeur de droit public, Université
Paris-Saclay

Bruno ROMAGNY, économiste, LPED, UMR 151 IRD-
Aix Marseille Université, LMI MediTer, Maroc

StépHaniE ROZA, chargée de recherches en philo-
sophie politique au CNRS, laboratoire IRCL
(Montpellier IIl)

Twierry RUF, géographe, chercheur, Institut de
recherche pour le développement (IRD), LMI MediTer,
Maroc
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Txomas SAINT-AUBIN, co-fondateur d’« Open Law,

le droit ouvert », juriste, chercheur et entrepreneur
Seraphin.legal

Jacaues be SAINT VICTOR, professeur d’histoire du
droit a Paris 13 et au CNAM, Université de Rome Il
GEraLDINE SALORD, docteur en droit, avocate

Juuia SCHMITZ, maitre de conférences en droit public,
Université Toulouse Capitole, Institut Maurice Hauriou
Remi SCHWEIZER, chercheur et enseignant post-doc-
torant, Institut d’études politiques, historiques et
internationales (IEPHI), Université de Lausanne, Natural
Resource Policy Group (NARP), Ecole polytechnique
fédérale de Ziirich

Jean-MicHeL SERVET, professeur d’études du déve-
loppement a I'Institut des hautes études internationales
et du développement (Genéve)

BernarD STIEGLER, philosophe, professeur a
I’'Université de Nanjing, Fellow du Cogut Center for the
Humanities, Brown University, professeur associé a
I'université de Compiegne

Freperic SULTAN, militant, VECAM, Remix the
commons

T

IfANNY TARLET, maitre de conférences en droit public,
Ecole de droit de la Sorbonne, Université Panthéon-Sor-
bonne (Paris 1), IRJS-SERDEAUT

EvisaseTH TEMPIER, rédactrice et chargée d’études
pour I'association L'Encre de Mer

Ewmiuie TERRIER, doctorante Université de Poitiers,
CECOJI

Freperic THOMAS, chargé de recherche, Institut de
recherche pour le développement, UMR 208, Patri-
moines locaux, Ird-Mnhn

V

HeLene VANDENBILCKE, co-directrice générale asso-
ciée de Coopaname, responsable des affaires sociales
Saran VANUXEM, maitre de conférences en droit
privé a I'Université Cote d’Azur, CNRS, GREDEG

Bruno VENTELOU, directeur de recherche CNRS,
Aix-Marseille Sciences Economiques, Université
Aix-Marseille

Napine VIVIER, professeur émérite d’histoire contem-
poraine, université du Maine

30

W

Not WAGENER, maitre de conférences en droit public,
Université Paris-Est CréteiL

Ouvier WEINSTEIN, professeur émérite en sciences
économiques, Université Paris 13-Sorbonne Paris Cité
Dan WIELSCH, professeur en droit privé et de théorie
du droit, Université de Cologne

X

MikuaiL XIFARAS, professeur de droit public & I'Ecole
de droit de Sciences Po-Paris

Y

PHiuppe YOLKA, professeur de droit public, Université
Grenoble-Alpes (CRJ, EA 1965)

Z

ALexanbre ZABALZA, maitre de conférences en
philosophie du droit, Université de Bordeaux

EstHeR van ZIMMEREN, enseignante et chargée

de recherche en droit de la propriété intellectuelle,
directeur du groupe de recherche « Government & Law
» a I'Université d’Anvers, Belgique

Jean-Benoir ZIMMERMANN, directeur de recherche
CNRS — GREQAM (Aix-Marseille Université, CNRS et
EHESS)

Tweo ZIMMERMANN, doctorant en informatique,
Université Paris-Diderot
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Cea HANCE, doctorante en droit, Université
Paris-Saclay

Giovanni LANDI

AntoinertE MAGET DOMINICE, maitre-assistante,
Faculté de droit, Université de Lucerne (Suisse)
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Dictionnaire des hiens communs

Que sont les « communs », les « biens communs », les « patrimoines communs »,
les « choses communes » ? Ces notions sont fortement mobilisées aujourd’hui dans
nombre de disciplines des sciences sociales et actions de citoyens. Leur poussée
traduit une évolution des pratiques sociales : sous la pression de la crise écologique
et de la transformation numérique notamment, les biens seraient davantage mis en
partage. Logiciel libre, encyclopédie et habitat participatif, vélos ou voitures en usage
successif, entreprise qui serait le « bien commun » de toutes les parties prenantes :
les notions des communs intéressent les domaines de la culture, de la protection
de I'environ-nement, de I'urbanisme, de la santé, de I'innovation, du travail, etc.
La mobilisation est intense car elles autorisent a penser le changement social sur
la base d’un réinvestissement du collectif, des communautés, de I'usage et du partage.
Elles permettent de proposer des réinterpré-tations des valeurs fondatrices des
sociétés contemporaines tels le role de I'Etat, de la propriété et des formes
d’expression de la démocratie. Elles appellent a la fois une réflexion théorique,
un débat politique et se concrétisent dans des expériences citoyennes. Ce diction-
naire, @ mi-chemin entre le vocabulaire et I’'encyclopédie, se veut un outil de compré-
hension de I'ensemble de ces phénomenes.
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